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. WPROWADZENIE

5 grudnia br. o godzinie 17.00 w Centrum Aktywnosci Obywatelskiej w Dgbrowie Gorniczej
(ul. Sienkiewicza 6a) odbyto sie Il Wystuchanie Publiczne dotyczace Dgbrowskiego Budzetu
Partycypacyjnego 2.0 (DBP 2.0). Kazda zgtoszona osoba mogta przedstawi¢ swojg opinie na
temat dgbrowskiego budzetu, jego nowej formuty oraz funkcjonowania. Naczelnik wydziatu
wezmie pod uwage wnioski wynikajgce z dyskusji i uwzgledni czes¢ z nich w nowej wersji
uchwaty na rok 2018. W wystuchaniu publicznym wzieto udziat 10 oséb. Wystuchanie
Publiczne byto prowadzone przez pracownika Wydziatu Organizacji Pozarzgdowych i
Aktywnosci Obywatelskiej.

Czym jest wystuchanie publiczne?

Wystuchanie publiczne — jedna z form bezposredniego udziatu obywateli w stanowieniu
prawa.

Publiczne wystuchanie to umozliwienie dojscia do gtosu obywateli (podczas tworzenia
prawa), ktérzy uwazaja, ze bedg pod jurysdykcjg proponowanego prawa lub uwazajg, ze ich
gtos podniesie poziom debaty.

Publiczne wystuchanie jest bardzo czesto mylone z konsultacjami spotecznymi. Jednak
pomiedzy konsultacjami spotecznymi a publicznym wystuchaniem wystepujg znaczace
réznice. W odrdznieniu od konsultacji spotecznych, publiczne wystuchanie jest proceduralnie
zabezpieczone przed manipulacja. Gtéwne zabezpieczenia to:

1. jawnos¢ — swobodny wstep zainteresowanych oséb i organizacji, obecnosé medidw,
udostepnienie protokotow
2. réwnosé praw — podczas publicznego wystuchiwania znany ekspert, przyjaciel
politykdw oraz zwykty obywatel z ulicy majg te same prawa (n.p. czas wypowiedzi)
szczegbdtowy protokdt — dokumentuje przebieg dyskusji oraz zawiera informacje o
osobach zabierajgcych gtos
4. unormowane zasady — prowadzenia publicznego wystuchania, ktére wigzg zaréwno
uczestnikéw, jak i organizatoréw publicznego wystuchania
5. sformutowanie wnioskéw — obowigzkiem prowadzgcego publiczne wystuchanie jest
krétkie opisanie dyskus;ji i wynikajgcych z niej wnioskdéw.
(zrodto: Wikipedia)
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Niniejszy raport zawiera szczegdtowy zapis wypowiedzi mieszkaricéw oraz opisanie dyskus;ji i
wynikajgcych z niej wnioskéw



Zasady wystuchania publicznego
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W wystuchaniu moze wystgpic¢ kazdy mieszkaniec, ktory zgtosi swéj udziat do dnia 4
grudnia br. do godziny 12.00 na adres mailowy: twojadabrowa@dabrowa-gornicza.pl
lub telefonicznie pod numerem 518 270 597.

Tematem wystgpienia ma by¢ nowy model Dgbrowskiego Budzetu Partycypacyjnego
DBP 2.0 —wszystkie jego etapy.

Maksymalny czas wystgpienia — 2 minuty.
kolejnosci wystgpienia decyduje kolejnos¢ zgtoszen.
Z uwagi na okreslony czas spotkania, maksymalna liczba uczestnikdw wynosi 50 oséb.

Kazdy uczestnik wyraza zgode na nagrywanie swojej wypowiedzi.



. Zielona-Korzeniec-Dziewiaty — Halina Baczynska

e mieszkanka pochwalita dobrg moderacje animatora w trakcie spotkan,
e mieszkanka nie miata zastrzezen do samej procedury,

Uwagi do procedury:

e w zwigzku planowanymi przez miasto inwestycjami, nie mozna byto w ramach
budzetu ruszy¢ terendw miejskich, co mocno ograniczato zasieg dziatania
mieszkancow,

e Gtdwne zastrzezenia dotyczyly granic dzielnicy (“doklejono “jezyk” w postaci
ekonomika”) oraz brakéw terenéw, na ktérych mogtaby by¢ zlokalizowana
przestrzen publiczna na osiedlu domkéw jednorodzinnych. Mieszkancy zgtaszali
pomyst realizacji “mikroskwerkéw”, kieszonkowych “mikroparkéw”.

Mydlice Pétnocne — Czestaw Bigaj

e mieszkaniec pochwalit — likwidacje gtosowania oraz szanse zrealizowania
projektu, ktéry nie miatby szansy w poprzedniej edycji,

Uwagi do procedury:

e dyskusja jest zdaniem mieszkanca zbyt kosztowna,

e mieszkaniec zauwazyt, ze cze$é mieszkancédw zrezygnowata z uczestnictwa w
Dzielnicowych Forach poniewaz jego zdaniem forma byta dla nich zbyt
absorbujgca (zacytowat kuluarowg wypowiedz jednego z mieszkancéw ,,jezeli
chca sobie ustalaé to niech sobie ustalajg”),

e jego zdaniem btedem byto odrzucenie na spotkaniach projektdw, ktére spetniaty
kryteria przyjaznej przestrzeni do mieszkania, do zrealizowania niewielkim
kosztem np. Zrobienie furtki do Centrum Aktywnosci Obywatelskiej, bezpiecznej
drogi osiedlowej — znak drogowy.

. Strzemieszyce Wielkie — Bogdan Banasik



Mapowanie wedtug mieszkanca byto dobre, poniewaz mieszkancy wspdlnie
zinwentaryzowali i przeanalizowali pomysty oraz ,,nie powielali schematéw,
ktore byty w poprzednich budzetach”,

Podczas Dzielnicowych Foréw wybrano 6 pomystow, ktére byty najistotniejsze,

Uwagi do procedury:

Z punktu widzenia mieszkanca zabrakto bardziej szczegdétowej wstepnej
weryfikacji pomystéw i rozmawiano o pomystach, ktdore nie wiadomo czy sg
mozliwe do realizacji z jego perspektywy do samego korica (pazdziernik),
Zabrakto czasu dla pomystodawcéw na przekucie swojego pomystu w projekt,
ktéry mogliby pokazaé na forum dzielnicowym,

W dzielnicy Strzemieszyce zabrakto gtosowania. Wedtug mieszkanca to
gtosowanie i jego poprzednia forma powodowata, ze mieszkancy dzielnicy
dowiadywali sie, o tym jakie pomysty zostaty zgtoszone i co bedzie sie dziato w
dzielnicy. W tej procedurze mata grupka wie o tym, co bedzie sie dziato w
dzielnicy.

4. Strzemieszyce Wielkie — Stawomir Haberka

Mieszkaniec zgadza sie z przedmodwcg,

Wedtug mieszkarica gtosowanie jest waznym aktem pobudzenia i
zmobilizowania mieszkanncodw. Gtosowanie jest bardziej transparentne,
W dyskusjach wedtug mieszkanca brata udziat bardzo mata grupa.

5. Mydlice Potudniowe — Kamil Dybich

a.

b.

C.

d.

Zwolennik braku gtosowania, pomimo wielu problemdw jakie z tego faktu
wynikaja,

Traktuje model dyskusyjny jako element edukacyjny dla spotecznosci lokalnej.
Czyli uczestnicy dzielnicowych mieszkancéw wedtug niego dowiedzieli sie w
jaki sposdb spierac sie i dyskutowaé odnosnie zasadnosci realizacji inwestycji,
jak wyglada proces inwestycyjny czy projektowy w miescie i ile kosztuje
miasto.

Zaangazowanie spoteczne i reprezentatywnosé¢ — mieszkaniec uwaza, ze
Polska jest jeszcze na poczatku drogi budowania spoteczenstwa
obywatelskiego,

Dla mieszkarnca gtosowanie jest sifowym rozwigzaniem, iloSciowym. Dyskusja
natomiast byta jakosciowym rozwigzaniem, czyli z jego punktu widzenia udato
sie dojs¢ do wspdlnych wnioskéw. Projekty wspdlnie wypracowane w tej
edycji DBP 2.0 przyczynia sie do polepszenia jakosci zycia w dzielnicy.



e. Promocja — mieszkaniec wspomina, ze roznidést 5000 zaproszen na spotkania

chodzac od drzwi do drzwi i efekt nie byt zadawalajgcy (na spotkaniach byto
maksymalnie 16-17 oséb wedtug ocen mieszkanca).

6. Tucznawa-Bugaj-Sikorka — Stawomir Zmudka

a.

b.
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Uwaza, ze gtosowanie nie powinno sie odbywac¢ w instytucjach, ktdre ztozyty
projekt takich jak: biblioteki, Swietlice itp. To powoduje, ze wyzej wymienione
instytucje mogg agitowac za swoimi projektami.

Jest bardzo staba reklama budzetu partycypacyjnego w dzielnicach. Z
kampanii promocyjnej mieszkaricy powinni dowiedzie¢ sie jakie sg korzysci
dla dzielnicy w zwigzku z korzystaniem z narzedzia jakim jest DBP 2.0 i jakie
mozliwosci daje dla rozwoju danej dzielnicy.

Wedtug mieszkarica budzet partycypacyjny sktdca mieszkancow dzielnicy i nie
powinno by¢ w dzielnicach gtosowania, tylko mieszkaricy powinni wspdlnie
wypracowywaé porozumienie oraz starac sie najlepiej wykorzystac pienigdze
przyczyniajgcego sie do rozwoju dzielnicy.

Uwagi do procedury:

d.

Mieszkaniec ma mieszane uczucia co do roli animatordw, jednak datby jeszcze
jedng szanse animatorom w nastepnej edycji.

7. Kasprzak —Zbigniew Massina

a.

b.

Mieszkaniec wskazat wedtug niego najwazniejsze problemy wystepujgce w
aktualnej procedurze:

i. mata frekwencja (6,3 osoby na jedno spotkanie),
ii. duze rozdrobnienie projektow,

iii. znaczne koszty obstugi budzetu.

Uwagi do procedury:

Mieszkaniec zabronowat nastepujgce zmiany w procedurze (wzorem jest
Czeladi?):

i. zakaz inwestowania w tereny obce (nie nalezgce do miast),
ii. projekty powinny by¢ zgtaszane centralnie,

iii. projekty powinny by¢ oceniane przez komisje,


https://twojadabrowa.pl/dzielnice/dzielnica/54/tucznawabugajsikorka.html

iv. wyniki weryfikacji powinny by¢ publikowane elektronicznie,

v. gtosowaé mozna elektronicznie lub w punktach konsultacyjnych na
jedno zadanie,

Powyzsze pomysty wedtug mieszkanca pozwola:

i. realizowac projekty kompleksowo i wyeliminowac rozdrobnione
projekty,

ii.  wyeliminowac nieformalne uktady w dzielnicach,

iii.  wyeliminowa¢ zte praktyki stosowane podczas zbierania gtosow.

8. Okradzionéw — Klimczyk Adam

a. Mieszkaniec wypowiedziat sie w imieniu dzielnicy i byt zadowolony z tej edycji
budzetu.

b. Mieszkaniec wskazaf, ze na terenie dzielnicy bardzo mato sie dzieje jezeli
chodzi o inwestycje miejskie i budzet jest szansg na to, zeby w dzielnicy
miasto ,,cos$” inwestowato.

c. Dzielnica doszta do porozumienia, ze miejscami strategicznymi, w ktérych
rozwdj mieszkancy chcg inwestowac sg: Straz pozarna (OSP), klub sportowy i
szkota. Co roku kazda instytucja zgtasza swdj projekt.

d. W poprzednich edycjach dla Okradzionowa gtosowanie byto dobre, poniewaz
cata spotecznos¢ angazowata sie i dostawata bonus na realizacje dodatkowych
zadan.

e. Mieszkaniec dopytywat sie rowniez kiedy zostanie zrealizowane zadanie z
poprzedniego budzetu i czy nie przepadng pienigdze w zwigzku z
opdznieniami.

Uwagi do procedury:

f. Mieszkaniec wskazat, ze kwota przeznaczona na dzielnice jest mata.

9. Mydlice Potudniowe — Aneta Steplewska

a. Mieszkanka byta zadowolona z tego, ze w V edycji DBP udato sie unikng¢
gtosowania.

b. Wedtug mieszkanki, z rozméw przeprowadzonych w dzielnicy, wynika, ze w
Dabrowski Budzet Partycypacyjny angazujg sie raczej osoby starsze, ktore
majg czas. Osoby mtodsze mowig, ze ,moze cos bedzie zrealizowane, a moze
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nie".



Uwagi do procedury:

Jezeli miatoby by¢ gtosowanie to w formule podobnej do wyboréw
samorzgdowych, czyli w dzielnicach sg zlokalizowane punkty do gtosowania i
ludzie sami przychodzg i oddajg gtosy lub droga internetowg. Mieszkanka jest
przeciwniczkg mozliwosci na jakg zezwalaty poprzednie edycje czyli zbierania
gtoséw przez pomystodawcow.

Mieszkanka ma zastrzezenia do frekwencji, uwaza, ze byta ,tragiczna”.

Kampania spoteczna w terenie, nie tylko internetowa — skuteczna promocja,
ktéra podnosi frekwencje na Forach Dzielnicowych.

Mieszkanka zaproponowata, aby zmienié¢ miejsce spotkania, dzielnica jest
rozlegta i miejsce spotkania wedtug wypowiadajgcej sie moze determinowa,
kto na tym spotkaniu sie pojawi. W dzielnicy Mydlice Potudniowe spotkanie
odbywato sie w poblizu lokalizacji jednego z projektow i ten fakt powodowat,
wedtug niej, stronniczos¢.

Wedtug mieszkanki pomystodawcy powinni by¢ znani. Na 12 pomystéw
zgtoszonych w dzielnicy pojawito sie tylko 3 pomystodawcéw dla mieszkanki
taka forma powoduje jej zdaniem fikcyjne zgtaszanie pomystéw.

10. Ujejsce — Renata Solipiwko

Mieszkanka wskazata, ze w dzielnicach byt wybér, czyli na Forach
Dzielnicowych mieszkancy mogli zadecydowac czy w dzielnicy bedzie odbywac
sie gtosowanie, czy nie.

Fora Dzielnicowe i ich forma pozwolity na zaanimowanie ptaszczyzny
porozumienia dla mieszkancow.

DBP pozwala wedtug mieszkanki realizowac inwestycje w dzielnicach
»zielonych” gdzie jest przeprowadzane mniej inwestycji.

Wedtug mieszkanki mniej oséb angazowato sie w spotkania poniewaz
scedowato podejmowanie decyzji na lideréw, ktorzy przekazywali informacje
o wynikach dyskus;ji dalej.

Animator zapewnit mozliwos¢ spotykania sie w rdznych miejscach w dzielnicy,
tak aby mozna byto dyskutowaé na terenie zgtoszonego pomystu.

Uwagi do procedury:

Brakuje reklamy i informacji o tym: Co robimy? Kiedy? W jakich dzielnicach?



Z przeprowadzonego wystuchania wytonity nastepujgce kwestie:

e nowa formutfa daje mozliwos¢ przeprowadzenia gtosowania i jezeli mieszkancy danej
dzielnicy chcg je przeprowadzi¢, to jest taka mozliwos¢,

e Fora Dzielnicowe powinny sie odbywaé w wielu czesciach dzielnicy i juz na etapie
szeregowania pomystéw powinna by¢ mozliwos¢ spotkan w miejscach, w ktérych
mieszkancy wskazujg pomysty,

o wiekszos¢ oséb wskazuje, ze powinien by¢ potozony wiekszy nacisk na promocje i
edukacje w nastepnej edycji Dgbrowskiego Budzetu Partycypacyjnego,

e zwrdcono uwage na problem frekwencji,

e wyraznie zarysowaty sie rdznice pomiedzy przeprowadzonym procesem w dzielnicach
»Zielonych”, a tych typowo miejskich,

e jedna osoba proponowata powrét do starej wersji budzetu jednoczesnie proponujgc
usprawnienia dla poprzedniej formy procedury,

o czes$¢ gtosdw mieszkancow dotyczyta bezposrednio wybranych projektow, a nie samej
procedury, powyzszy materiat moze postuzy¢ animatorom w nastepnej edycji
Dabrowskiego Budzetu Partycypacyjnego.



